GEOTA: “Estado nao deve indemnizar EDP
pelo cancelamento da barragem de
Fridao”

1 de Abril, 2019

0 Grupo de Estudos de Ordenamento do Territério e Ambiente sublinha em
comunicado enviado a imprensa que “o Estado tem argumentos para negociar com
a EDP o cancelamento sem custos”. E que, mesmo que se tivesse de “devolver o
valor pago pelo direito de implementacao e indemnizar a EDP, avancar com a
barragem ficaria mais caro para os portugueses, através da fatura da
eletricidade”.

Ana Brazao, do GEOTA, organizacao que tem estado na linha da frente da
contestacdo ao empreendimento, com a campanha #frindo, afirma que “a EDP ja
demonstrou em varios momentos nao querer construir a barragem de Fridao. Em
2012, ameacou que poderia desistir do negdcio, quando perdeu os subsidios a
garantia de poténcia. Em 2013, pediu ao Estado para suspender a
implementacao, que nao se tinha iniciado”. E relembra que, em 2016, a

empresa afirmou estar “completamente” de acordo com a suspensao proposta pelo
Estado, que durara até ao préximo 18 de abril.

“Seria inaceitavel que o Estado indemnizasse a EDP por um projeto que a
empresa nao quer ha muito. Se a barragem ja nao era lucrativa antes, depois
de perder os subsidios estatais deixou de ser um ativo apetecivel para a
elétrica. Agora, a EDP afirma que a decisao cabe ao Governo. No entanto,
parece-nos notdrio que a empresa ndo tem interesse na construcao de Fridao e
apenas tem adiado o anuncio da desisténcia na esperanca de a iniciativa
partir do Estado, permitindo-lhe exigir a devolucao e indemnizacao”,
acrescenta a ativista.

0 Rio Tamega tem caudais reduzidos e muito irregulares. Além disso, a
montante, ja se encontram em construcao pela Iberdrola trés grandes barragens
que terao sistema de bombagem. “Este seria o Ultimo reduto de biodiversidade
do Tamega e é também o troco em que as populacdes mais dependem do rio para o
seu ganha-pao”, relembrando que a barragem “produziria menos de 0,6% da
eletricidade nacional, segundo os nossos calculos, baseados em dados oficiais
do Estado e da EDP.”

Respondendo ao Ministro do Ambiente e Transicao Energética que, em entrevista
ao Porto Canal, defendeu que a barragem ndo é hoje necessaria do ponto de
vista energético, o GEOTA refere que “nao podiamos estar mais de acordo mas
discordamos quando em afirmacdes anteriores o ministro se propfe a indemnizar
a EDP”.

“Pedimos um parecer juridico ao Centro de Estudos de Direito do Ordenamento,
do Urbanismo e do Ambiente — CEDOUA, da Universidade de Coimbra, que

confirmou que o Governo pode e deve colocar a mesa das negociacdes todos os
incumprimentos da elétrica para com o Estado em varios contratos”. E destacam
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as condicionantes acordadas para outra barragem do Programa Nacional, a de
Foz Tua, cujo plano de mobilidade era uma obrigacao da EDP e em que “quase
uma década depois do inicio das obras, continua a ndo existir uma alternativa
a Linha do Tua, prejudicando as populacdes locais e pondo em causa um
potencial turistico e econdmico inigualavel.” E questiona sobre “quantos

milhdes de euros estara a custar ao pais este incumprimento?”

A associacdo adianta também que este parecer foi remetido ao ministro e que,
quando foram recebidos em audiéncia por Matos Fernandes, no passado 20 de
marco, “ja lhe tinham avancado varios argumentos para cancelar Fridao sem ter
que ressarcir a empresa”, 1é-se no mesmo comunicado.

Além disso, argumenta que “tendo sido por vontade da EDP que o inicio das
obras foi sucessivamente adiado, isso obrigou ao prolongamento da suspensao
dos Planos Diretores Municipais da regido durante quase uma década,
prejudicando gravemente o desenvolvimento da economia local e, com isso,
também a nacional”. Por tudo isto, Ana Brazdo nao tem duvidas que “se a
administracao da EDP tiver respeito pelos portugueses, sobretudo aqueles que
mais tém sido prejudicados pelo impasse, nas Terras de Basto, desistira de
Fridao sem exigir qualquer valor pelo cancelamento”.

A organizacdo ambientalista relembra também o cancelamento das barragens de
Girabolhos e Alvito, em que o Estado nao devolveu os valores pagos pelo
direito de implementacdo para justificar que “é possivel, porque ja existe
histdérico, e desejavel negociar o cancelamento sem custos”.

Caso o Governo nao consiga evitar a devolucao dos 218 milhbes pagos por
Fridao, Ana Brazao insiste que continua a ser mais barato o cancelamento do
que permitir o projeto. “Em vez de se repercutir nos impostos, o custo sera
refletido na fatura da eletricidade de todos os consumidores. Em vez de
apenas 218 milhdes, estariamos a falar desse mesmo valor acrescido

do investimento de 304 milhdes na obra, ao qual se somariam custos
operacionais e de manutencao. Segundo a nossa estimativa, nunca menos de 700
ME. Ou seja, com ou sem indemnizacao, cancelar fica sempre mais barato.”

“Ja para nao falar do perigo de estar planeada numa zona de suscetibilidade
sismica e do risco que o seu colapso representaria para a cidade de Amarante,
das perdas de patriménio histérico e cultural Unicos, bem como a afetacao de
atividades econdémicas importantes, como a producdao de vinho verde, que sao
fatores de desenvolvimento econdmico vitais para a regiao”, acrescenta a
coordenadora do projeto Rios Livres GEOTA.

Finalmente, apela a opinido publica para nao baixar os bracos, continuando a
participar na “peticao invertida” contra a barragem, que se encontra na
pagina eunaoassino.com, e que ja conta com mais de 3600 “nao assinaturas” em
apenas 15 dias.
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