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Uma das competéncias administrativas do Governo é promover a satisfacao das
necessidades coletivas. Questiono-me se a aplicacao de um diploma de 1997
(Lei n.2 88-A/97), que se encontra em vigor com as demais alteracdes,
responderda a essas necessidades. Nesse diploma é vedado a empresas privadas e
a outras entidades da mesma natureza, salvo quando concessionadas, o acesso a
recolha e tratamento de residuos sélidos urbanos.

A Diretiva (UE) 2018/851 do Parlamento Europeu e do Conselho da Uniao
Europeia refere que a decisao relativa a reparticao de responsabilidade pela
gestdo de residuos entre intervenientes publicos e privados depende
frequentemente de condicdes geograficas e estruturais e que a decisao cabe a
cada Estado-Membro. Aqui rege o principio da proximidade previsto no RGGR.

Todos sabemos que nao existem e que nunca existirao estruturas municipais
préximas da maior parte dos produtores de residuos urbanos e que consigam
responder as necessidades da populacdo. Mas Portugal escolheu aplicar a Lei
n.? 88-A/97, privando os particulares de entregar os seus residuos a OTR
privados, em quantidades inferiores a 1100 l/dia.

Os produtores particulares tém de entregar gratuitamente todos os residuos a
sistemas municipais de recolha ou a entidades concessionadas por estes,
existindo assim uma perda de valor econdémico do OTR privado e de compensacao
do produtor particular motivadora para a entrega dos residuos em unidades que
promovem o tratamento dos mesmos. 0 que se prevé com esta restricao?

Prevé-se, nomeadamente, a deposicao e descargas ilegais de residuos, a
contaminacao de solos e aguas, o aumento de deposicao em aterro, a incorreta
classificacao dos residuos, maior incumprimento de metas europeias e
decréscimo na economia circular. A proibicao de rececao de residuos de
particulares pelos OTR privados é completamente arbitraria e nao tem
racionalidade ambiental e econdmica legitima.

Qual o objetivo do legislador nao permitir que os OTR privados recepcionem
quantidades inferiores a 1100 1/ dia, mas superiores ja pode? Talvez os
sistemas municipalizados nao tenham capacidade para receber tantas
quantidades. 0 PERSU 2030 refere que era expectavel a diminuicao por parte
dos municipios de uma recolha indiferenciada dando lugar a um aumento da
recolha selectiva, o que nao se tem verificado! 0s municipios estdo a
ajustar-se para a rececao dos materiais “classicos” que nos vém habituando,
ou seja, embalagens de papel e cartdo, de vidro e de plastico, bem como
biorresiduos. E os REEE? 0s residuos perigosos, de madeira, de metais ou de
téxteis?


https://www.ambientemagazine.com/opiniao-haja-racionalidade-ambiental-e-economica/
https://www.ambientemagazine.com/opiniao-haja-racionalidade-ambiental-e-economica/

Existe capacidade de tratamento e formacao para a gestao deste tipo de
residuos nos sistemas municipalizados? Ou poderdo os sistemas municipalizados
escolher, em forma de concessao, quais os OTR privados que podem realizar o
tratamento aos residuos urbanos?

A decisao do Governo é impor num Estado Democrdtico uma restricdo que tera
consequéncias devastadoras em termos econdémicos e ambientais. Quem se
deslocara para dar um destino adequado ao residuo que produz sem uma
compensacao financeira? Que controle existe no produtor de RU, se este nem
carece de e-GAR para entregar os residuos que encaminha para os sistemas
municipalizados? Quais os municipios que estdo preparados para receber esses
residuos? Que formacao tém os colaboradores do municipio para receber os
residuos e proceder a correta gestao dos mesmos? 0s municipios entregam as
suas responsabilidades legislativas através de concessao? Que Estado de
Direito Democratico existe quando sao selecionados quem “vive” e quem “morre
no sector econdémico?
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